Kbézlemény

A Févdrosi [tél6tdbla a 2024. junius 27. napjdn kelt 14.Gf.40.300/2023/8/I. szému jogerds itéletében az
OTP Bank Nyilvanosan M(ik6d6 Részvénytdrsasdg (1051 Budapest, Nddor utcal6.) alperessel szerz6dé
valamennyi félre kiterjed6 hatdllyal megdllapitotta, hogy az alperes dltal alkalmazott, a fogyasztoi
szerzGdések részévé valo alabbi dltaldnos szerz6dési feltételek érvénytelenek:

- a 2022. mdjus 31-t6l hatdlyos, 2012. julius 15-ig igényelt Aruvdsdrldsi és Szolgdltatdsi Gyorskolcsénok
Uzletszabdlyzata 7.7. pontjdnak elsé fordulata, miszerint

,0 2011. julius 1-t6l egyediil kételezett elhunyt ligyfelek esetén, a haldlesetrdl térténd hitelt érdemlé
tudomadsszerzés, valamint a hagyatéki eljards lezdrta kézti idészakban a hitelszamldra érkezé a fenndlld
hiteltartozdssal megegyezé 6sszegli vagy azt meghalado mértékd rendkiviili befizetések automatikusan
— kiilén rendelkezés nélkiil — a hitel végtérlesztésére keriilnek elszamoldsra (...)”

A fenti kikotések azért tisztességtelenek, mert az ellentmonddsos rendelkezések folytan nemdllapithatd
meg egyértelmiien, hogy a bank a biztositdsi esemény bekévetkeztét kbvetben érkezett jovdirds
elszamoldsdra vagy a hitelszamla zdroldsa folytdn annak visszafizetésére kételes-e, a jovdirds sorsa (a
végtorlesztés végrehajtdsa) valtozhat-e a biztosito teljesitése kévetkeztében.

- a 2022. mdjus 31-t6l hatdlyos, 2012. julius 15-ig igényelt Aruvdsdrldsi és Szolgdltatdsi Gyorskolcsénok
Uzletszabdlyzata és a 2022. mdjus 31-t8l hatdlyos, 2012. julius 16-tél 2014. mdrcius 14-ig kotétt
Aruvdsdrldsi és Szolgdltatdsi Gyorskélcsénék Uzletszabdlyzata, valamint a 2022. mdjus 31-t6l hatdlyos,
2014. mdrcius 15-t6l kétott Aruvdsdrldsi és Szolgdltatdsi Gyorskolcsénok Uzletszabdlyzata 8.3.2. pontja
elsé bekezdésének utolsé mondata és mdsodik bekezdésének utolsé mondata, miszerint

»A Bank jogosult kiilén dijat felszamitani a fenti tdjékoztatds megkiildéséért, melynek mértékét a
mindenkor hatdlyos Hirdetmény tartalmazza”

A fenti kikétések azért tisztességtelenek, mert nem felelnek meg a ténylegesség elvének, ugyanis a
szerz6désmaodositdsrdl szolo értesitési kbtelezettség nem ténylegesen meghatdrozhato és elvégzett
tevékenységhez kapcsolddik, ezért sérti a johiszem(iség és tisztesség kbvetelményét.

- a 2022. mdjus 31-t6l hatdlyos, 2012. julius 15-ig igényelt Aruvdsdrldsi és Szolgdltatdsi Gyorskolcséndk
Uzletszabdlyzata és a 2022. mdjus 31-t6l hatdlyos, 2012. julius 16-t6l 2014. mdrcius 14-ig kotétt
Aruvdsdrldsi és Szolgdltatdsi Gyorskélcsénok Uzletszabdlyzata 9.2.pontjdnak negyedik és 6tédik
mondata, valamint a 2022. mdjus 31-t6l hatdlyos, 2014. mdrcius 15-t6l kotétt Aruvdsdrldsi és
Szolgdltatdsi Gyorskélcsénék Uzletszabdlyzata 9.5. pontjdnak negyedik és 6tédik mondata, miszerint

»A Bank a hdtralékos tartozdsok folyamatos kezeléséért, figyeléséért, a felszdlitdssal, felmondds
kezdeményezésével kapcsolatos tevékenységéért, szerz6désszegéssel okozott kdr megtéritése jogcimén
a mindenkor hatdlyos Hirdetményben meghatdrozott mértékii »Hdtralékos tartozdsokkal kapcsolatos
banki tevékenység dija«-t (Monitoring tevékenység dija) szamit fel. A monitoring dijat az Adés minden
egyes olyan honap utdn kételes megfizetni, amely honapban hdtralékos tartozdsa van.”

A fenti kikGtések azért tisztességtelenek, mert nem felelnek meg az dtlathatésdg kévetelményének, az
dtaldnydij megfizetésére vonatkozo kételezettség nem ténylegesen meghatdrozhato és elvégzett
tevékenységhez kapcsolddik, ily modon a rendelkezések sértik a johiszemiiség és tisztesség
kévetelményét, egyoldalu és indokolatlan el6nyt biztositanak a bank részére.



- a 2022. mdjus 31-t6l hatdlyos, 2012. julius 15-ig igényelt Aruvdsdrldsi és Szolgdltatdsi Gyorskolcsénok
Uzletszabdlyzata és a 2022. mdjus 31-t8l hatdlyos, 2012. julius 16-t6l 2014. mdrcius 14-ig kotétt
Aruvdsdrldsi és Szolgdltatdsi Gyorskolcsénék Uzletszabdlyzata 10.1. pontja, miszerint

»A szerz6dd felek megdllapodnak abban, hogy a Bankot a kélcsén folydsitdsdval megvdsdrolt, illetve
drucsere esetén az Ados tulajdondba keriilé a Kélcsénszerz6désben megjelélt drucikkre vételi jog illeti
meg. A felek a vételi jog érvényességi id6tartamdt a Kélcsénszerz6dés megkétésétél szamitott 5 naptdri
évben hatdrozzdk meg. A Bank vételi jogdt a Kélcsénszerzédés megkétésétdl szamitott egy éven beliil
az drucikk vasdrldskori vételdranak 45%-dnak, éven tul a vételdr 20%-dnak megfelels vételdron jogosult
gyakorolni. A felek megdllapodnak, hogy a Bank vételi joga gyakorldsdra egyoldalu nyilatkozatdval
akkor vdlik jogosulttd, amennyiben az Adds Kélcsénszerz6dés szerinti fizetési kotelezettségét irdsbeli
felszdlitdas ellenére nem, vagy nem szerzédésszertien teljesiti, és ezért, vagy a Kélcsénszerzédés barmely
mds okndl fogva azonnali hatdllyal felmonddsra keriil, vagy amennyiben a vételi joggal terhelt
vagyontdrgy értéke, értékesithetésége barmely ok miatt oly mértékben csékken, hogy az veszélyezteti
a Bank kévetelései kiegyenlitését, és az Ados a Bank felhivdsdra tovdbbi megfelel6 biztositékot nem
nyujt. Az Adds vdllalia, hogy a vételi jog gyakorldsdt kévetden az drucikket haladéktalanul a Bank, illetve
megbizottja birtokdba adja. A vételi jog a kikétott érvényességi idb lejartdt megel6z6en megsziinik,
amennyiben az Adds Kélcsénszerz6dés szerinti tartozdsa maradéktalanul kiegyenlitésre keriil vagy a
Bank ezen jogosultsdgdrdl lemond. A vételi joggal terhelt drucikk tervezett elidegenitésérél,
megterhelésérdl, haszndlatdnak, birtokldsanak harmadik személy javara — bdrmely jogcimen, akdr
idéleges vagy tartos jelleggel — térténd dtengedésérdl, vagy ha az a kereskedelmi cég dltal barmely ok
miatt kicserélésre keriil, a Bankot az Adds irdsban értesiteni kételes. Az értesités elmaraddsa esetén a
tudomdsszerzést kévetéen a Bank jogosult a Kélcsénszerzédést azonnali hatdllyal felmondani”

(A 2022. mdjus 31-t6l hatdlyos, 2012. julius 16-t6l 2014. mdrcius 14-ig kététt Aruvdsdrldsi és
Szolgdltatdsi Gyorskélcsonék Uzletszabdlyzata 10.1. Vételi jog pontja azzal az eltéréssel rendelkezett,
hogy az aldhuzott mondat az aldbbiak szerint vdltozott: ,Az Adds kételes a vételi jog gyakorldsat
kévetben az drucikket haladéktalanul a Bank, illetve megbizottja birtokdba adni".)

A fenti kikétések azért tisztességtelenek, mert az elszamolds alapjdat a bank dltal szdzalékos mértékben
meghatdrozott és ilyen mdodon a tényleges értéktél fiiggetlen vételdr szerint kell elvégezni, vagyis a
vételdr nem az adott dolog értékéhez, egyéb jellemzdéjéhez viszonyitott, hanem a kélcsénszerz6dés
megkdtése ota eltelt id6h6z mérten keriil meghatdrozdsra, lehetéséget teremtve a fogyasztdokra nézve
indokolatlanul hdtranyos mddon (alacsony ellenérték fejében) a dolog tulajdondnak megszerzésére.”



